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KissPal Szabolcs: Szerelmes foldrajz (2012-2016)

..a Szerelmes foldrajz
kontextusaban
ironikusan mondhato,
hogy .hegyeket mozdit
el”, hegyszilardsag
képzetére épiilo
kisajatito
nacionalisztikus
diskurzusok tombjét
tori fel...

M KissPal Szabolcs a kortars médiamiivészek
azon konceptualis kozosségéhez tartozik, akiket
eréGteljesen foglalkoztatnak a kortars (és az azo-
kat kitermel6 multbeli) tarsadalmi jelenségek,
és ebbdl fakaddan esetében a miivészi, kutatoi
pélydhoz politikai aktivizmus, tarsadalmi sze-
repvallalas tarsul. A burkolt vagy kevésbé bur-
kolt Gijnacionalizmusok, kolcsénos nacionaliza-
l6dasok koraban egyre inkabb huisbavagd kér-
déssé valik mivészet és tarsadalom viszonya-
nak djraszitudlasa, Gjrapozicional6désa — annak
vizsgalata, hogy milyen ,moédszerei” lehetnek
a (politikai) mdvészetnek arra, hogy a kortéars
tarsadalmi folyamatok reflexiv feliiletévé val-
jon, és igy ha csekély mértékben is az alakitas,
alakithat6sag reményét, illtzidjat (?) elGéllitsa.

A romaéniai diktataraban nevelkedett és ké-
s6bb Magyarorszagra attelepiilt KissPal Sza-
bolcsnak mint a nacionalizmusok és 6nhatalmt
rendszerek ,hagyoményanak” tapasztalati is-
merdjének, ,érdeklédését j6 ideje a nemzeti
identit4s-konstrukciék fogalmanak és komplex
mechanizmusainak tjraértelmezése koti le”.!
A miithegyektdl a politikai valldsig (Magyar tril6-
gia) cimd hat évig tarté projekt keretében igy
»azt vizsgalja, hogy a politikai kozosségek

A tanulmany a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij timogatéséaval,
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tars magyar és romdn irodalomban és filmben cim@i OTKA NN
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mennyire nem Orokolt és nem lényegi vondsok, hanem komplex médon konst-
rualt entitasok”.?

A projekt soran keletkezett trilégiat két dokufikciés videomunka — Szerelmes
foldrajz (HD video, 16’56, 2012/16) és A lehullott toll felemelkedése (HD video,
19°05”, 2016) —, illetve A szakadék Ilelet alkotja, mely utébbi ,,az archeolégiai ma-
zeum formai jellemzgit hasznélva egy lenyt(ig6zd, szazotven darabos fiktiv régé-
szeti gydjteményre épiil”.* A trilégia elGszor az oldenburgi Edith Russ Haus ki-
allitéterében keriilt bemutatasra (2016.08.19 — 2016.10.23.), 2017-ben a kolozs-
vari tranzit.ro mutatta be, majd Pragdban és az OFF-Biennale keretében, végiil
Budapesten is lathaté volt, ahonnan Dublinba és 2018-ban Tallinnba vandorolt.
Szintén a projekt részeként elkésziilt egy hdromnyelvl (magyar-angol-német)
gazdag képi anyaggal telitett konyv is,* amelyben KissP4l munkai, dokumenta-
ci6i mellett szaktanulményok olvashatéak a projektrél és részelemeirdl.

A kordbban angolul megjelent® és a fenti kotetben is szerepld interjaban az
alkot6 sajat politikai m{ivészeti médszerét az ,ellen-fikci6 médszereként™® hata-
rozza meg, amellyel a nacionalizmusnak mint ideolégiai konstrukciénak a refle-
xidjat, osszeteviinek szétbontédsat, (ironikus) atszerkesztését, transzformécioit
sajatos modon valésitja meg. A fiktiv elemek beépitésével, a dokumentumérté-
kd anyagok, leletek és (fiktiv) lehetGségek, megalkotott (materializal6dé) képze-
letek rétegzésének a modszerével a mindenkori autoriter torténeti narrativak
nem vallalt fiktivitasdra irdnyitja a figyelmet. A ,Trianon-jelenség” mint ,,globa-
lis tanulsdgokat hordozé esettanulmany” esetében az ,ellenmitologia létre-
hozasadnak™ sziikségességét pedig éppen a torténelmi multat kisajatité populis-
ta retorikak valtjak ki, a miivész allitasa szerint, amely ellenmitolégia igy ,,a tor-
ténelmi narrativa visszafoglaldsanak™ a folyamataként is érthetd. KissPal nyelv-
hasznélatban kozos (el-/visszafoglalhaté) terrénummé véalnak a narra-
tivak/diskurzusok és a politikai dontések hataséra ide-oda csatol6dé foldraj-
zi/kulturélis tertiletek, az orszdgrészek elcsatolasa és a diskurzusok manipulativ
volta egyarant a hatalmi erGszakot viszik szinre. Az ellenfikcionalizalds modsze-
rével a nacionalisztikus kisajatitas diskurzusait teszi porézussa, réseket, szaka-
dasokat teremtve felmutatja a ,,hovatartozas tjfajta stratégidit is”." Az itt részle-
tesebben elemzendd mt, a Szerelmes féldrajz kontextusaban ironikusan mond-
haté, hogy ,hegyeket mozdit el”, hegyszilardsag képzetére épil6 kisajatito
nacionalisztikus diskurzusok tombjét tori fel, hogy a felnyilé rétegek, tormelé-
kek kozott reflexiv identifikdcidos mintazatok ,leletei” keletkezhessenek. Reflek-
taltatja a diskurzusok rétegzettségét, szétbontja, hogy a mualthoz valé hozzaférés
maésfajta materidlis és szimbolikus ,,dokumentumait” létrehozza: ,,a térténelem
fikcionalizaldsa nem pusztan a jelen megismerésének eszkozeként miikodik, ha-
nem a multhoz s ezaltal az identitdspolitikdhoz val6 hozzaférés visszakovetelé-
sének moddszereként is”."

Az ,ellenmitosz” torténelmi alapjait képz6 nyitanydban hérom torténelmi
periédusra tagolt (1920, 1920-1938, 1938-1944) Szerelmes foldrajz archiv felvé-
teleket és fiktiv elemeket 6tvoz tehat, amely ,,a budapesti Allatkert épitészetét és
etnografiai terét, valamint a Trianon utdni Erdély-diskurzust a Méasik targyiasi-
tasanak hosszt eurdpai (kolonialista) térténetébe éllitja”."> A Févarosi Allat- és
Novénykertben 4116, az erdélyi Egyeskd (romanul: Piatra Singuraticd) mintajara
1909 és 1912 kozott felépitett Nagysziklat a ,torténelmi és poétikai igazsag ko-
z0tt oszcillal6”* dokufikcié ,az eurdépai gyarmatositas és kolonialista etnografia,
valamint a magyar kulturalis és etnikai identitaskonstrukciék torténetébe”** he-
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lyezi. Egy foldrajzi tajegység, egy létez6 hegy duplikédcidja és intézményes kon-
textualizacidjakor a természeti és kulturalis tér viszonya, a reprezentacio, a koz-
vetitéd médium és diszkurziv tere keriil a kozéppontba. (1. kép)

1. kép. A mithegyépités gyakorlatanak medidlis reflexidja

Az allatkert mint heterot6pia ,.képes egyazon redlis helyen tobbféle teret, tobb-
féle, bnmagédban Osszeegyeztethetetlen szerkezeti helyet egybegytjteni” és a kert-
hez hasonléan mint ,,a vilag legkisebb szelete”, ,,a vilag totalitasaként”® miikodni.
Igy ,valamilyen boldogsagos és univerzalizalé heterotopia szerepét tslti be.”® Az
enciklopédikus teljesség vagyat/igényét szolgald éllatkert ugyanakkor par excel-
lence a targyiasité tekintetet termeld és kiszolgalé hatalmi tér. Az egyetlen varosi el-
kalonitett (kiils6) térbe domesztikalt vadallatok vadonbeli kiillonbségeikkel valnak
biztonsagos tavolsagbol fogyaszthat6 latvanyossagga. Ezen egzotizacids térszerke-
zet és tértermelés 20. szézad eleji altalanosnak mondhaté praxiséba ,,organikusan”
illeszked6 miihegy-épitésnek a sajatos torténelmi és diszkurziv kozege, lokalizalt-
saga valik reflektalttd KissPal mtivében. A dokumentumértékd archiv anyagokat
(filmrészleteket, Teleki Pal 1910-es etnikai térképét, torténelmi lenyomatt képesla-
pokat), tudomanyosnak hato statisztikai és grafikai elemeket (diagramokat, abra-
kat), torténelmi és fiktiv eseményeket 6sszerendezd videdmunka (medialis kompo-

nenseire is bomld) miivészi diskurzusanalizist valdsit meg. (2-3. kép)

2. kép. Korabeli képeslap: a hegy térténelmi megjelclése
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3. kép. A geoldgiai és torténelmi tudomdanyossdg fikcidja

A torténeti térreprezentdcié ideoldgiai és medialis feltételeit kutatja, azon el-
vet kovetve, hogy ,,nem létezik olyan tér, amely a tér uraldsdnak kulttartech-
nikaitél fiiggetlen lenne”.” A Nagyszikla felépiilése koriili korabeli diszkurziv
tér nacionalista és ngyarmatosité sz6lamainak a kihangositdsdval a md jelen
iranti (tarsadalmi, emlékezetpolitikai) elkotelezettsége is szinre jut, amennyiben
az 1989-es rendszervaltas utani idGszakot az Erdély tertiletére és lakoira irdnyu-
16 kulturalis, politikai gyakorlatokban torténé ,,szimbolikus ellendrzés” sordn
létrehozott ,,renacionalizédlasi folyamatként” értjiik.* ,,A haza megalkotésa az Er-
dély koruli diskurzusokban elsGsorban nem egységesitési folyamat, hanem a
nemzeti 1ét szimbolikus kiterjesztése olyan teriiletekre, amelyek politikai érte-
lemben nem tartoznak az orszaghoz.”* Az elképzelt nemzeti egység szellemében
és gyakorlatai altal , Erdély mint ellenvildg”,” multbeli értékek elvért 6rzéséhez
tarsitott autenticitisa révén ,ellen-szerkezeti helyként, megvalésult utépiaként”,
azaz heterotépiaként*' képzdédik meg. (Ebben a szimbolikus térfoglalasban a spe-
cialis helyek — példaul az ,ezeréves hatar” — mint a nosztalgia- és 6rokségturiz-
mus zarandokolhat6 célpontjai éppen fizikai és foldrajzi konkrétsdgukkal erdsi-
tik szimbolikus erejiiket.)

Emlékezetpolitikai reflexiéra kényszerité KissPal miivében masrészt az is,
ahogyan narrativ értelmezés nélkiil vizuélis allizié keletkezik az 1920. junius 4-
ei dontés hatasara Erdélyt elhagy6k személyvonattal torténd elindulasanak ar-
chiv felvételei és a holokauszt dldozatainak 1944-es tehervagonokba torténd be-
zarasanak és deportaldsanak vonatképsorai kozott.

A kiallithat6 allatok elvét és a korabeli hamburgi mintat kovet6 miihegy-épi-
tés az Egyeskd ,,szimbolikus diszlokacidjat”* hozza létre, és az erdélyi foldrajzi
egységet etnikai tajként illeszti be az allatkert (épitészetével is keletkezd) etnog-
réfiai terébe.” A kultirtaj és etnikai t4j minden esetben mentalis térképzés ered-
ménye,* és ebbdl kdvetkezGen konnyen véalhat ideoldgiak altal kisajatitott (disz-
kurziv) tereppé. A miihegy mint4jdul szolgédlé hegy trianoni békeszerzddés uta-
ni masik orszdgba (Romanidba) torténd ,,athelyez6dése” sordn a térkép mint ,,az
allam szolgélataban a teriiletet politikai val6sagként” elGallit6* kulturalis tech-
nolégia hatalmi médiuma és eszkoze jut szinre. Ezen kartografia mint reprezen-
tacié és ezen reprezentdci6 torténetisége abban a szétcstuszasban, szakadékban
ragadhat6 meg, amely a politikai val6sdgként elGallitott teriilet (és kozvetve 1ét-
rehozéinak vilagképe) és a korabeli magyar (mentalis) térképek mint nemzeti
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reprezentaciés médozatok kozott keletkezett. Az orszaghatarok kartografiai at-
rendezésével a képzeleti térképek és (nemzeti) projekciok, imaginaciék mind-
maéig haté valtozatos terepe nyilt meg. Az orszaghatar és a haza képzeteinek ke-
resztezGdései és széttartasai a foldrajzi teret (f6ként Erdélyt) emlékek, dbrandok,
mitoszok altal keletkezg, ,,képek és narrativak &ltal megkonstrualt”* szimbolikus
textaraként hoztak létre. A kés6 20. szézadi antropolégia a nemzet meghatéaro-
zasaban a képzelet szerepét emeli ki: ,elképzelt politikai kozosség, melynek ha-
tarait és szuverenitasat egyarant velesziiletettnek képzelik el”.”” Ezen kozosségi
képzet a nemzetet behataroltnak és szuverénnek alkotja meg.”” E meghatérozas
feldl sejthetd a korabeli nemzetideolégia zavarodottsaga, és az etnikai t4j konst-
rukciéjanak igénye, amelyben a ,foldrajzi szakirodalom a trianoni dontés utédn
olyan er6t latott e terminusban, amellyel az elcsatolt orszagrészek magyarsagé-
nak megkérddjelezhetetleniil az adott foldhoz, tajhoz kotottségét tudta kifejezés-
re juttatni”.” A tér etnicizaldsa az orszdghatar remélt ijbéli modositasat hivatott
tudomanyosan el6késziteni,*® és mindezzel a nemzetallam terminust kiterjeszte-
ni, felnyitni. Ebben a torténetiségben érthetéek meg a rendszervéltas utani poli-
tikai és maganpraxisok ,szimbolikus birtokbavételei”,*’ melynek kovetkeztében
»hatéron tuli” terek mint a magyar nacionalizmus kihelyezett helyszinei stigma-
tizal6dnak.

Ebben a diszkurziv kézegben a Szerelmes féldrajz két ellentétes szempontbol
mutat rd a foldrajzi/kartografiai tér és a (nemzeti) képzeleti térképzés valtozo és
egymast karikirozé voltara, az imaginérius transzplantaci6s miiveletek mecha-
nizmusara. KissPal mtivében a trianoni hatdrmdédositas sordn az Egyeskd elcsa-
tolasa (a Trianon el6tti politikai egység nézépontjabdl deterritorializalédsa) a ma-
hegy szimbolizaci6janak megvaltozaséat is eredményezi. Lehetséges és ellent-
mondasos narrativakat épit fel és ironikus mitoszképzésében eredeti és masolat
viszonyét is sziikségszertien kimozditja: egyrészt diagramok latvanyéval alata-
masztott fiktiv geoldgiat hoz létre, amely szerint a miihegy igazi: ,az orszég te-
rilletének zsugorodasa egy geologia toléer6t eredményezett, amely a budapesti
allatkert kozepén kiemelte a Nagysziklat”.* (4. kép)

the shrinking of the country's land resulted in amward th
which elevated the Great Rock in the middle of the Budapest Z;

4. kép. ,Geoldgiai toléerd” és fallikus diagram

Masrészt az ,emberkiallitdsok” (human zoos) elterjedt és 1958-ig mtikodé min-
tajara székely csalddok allatkertbe telepitésének nosztalgikus (fiktiv) vagyat is meg-



alkotja: a miihegyre mint kompenzéciora egy vigyott narrativét ir ra székely csala-
dok éllatkertbe telepitésérdl, folerGsitve a mifoldrajz etnicizalé praxisét.*® (5. kép)

fake mountain human exhibits
. Bronx Zoo, New York -
. Budapest Zoo

3. Concentration CampZoo, v -
Buchenwald

. Disneyland
. London Zoo

. Tierpark Hagenbeck,
Hamburg

7. Vincennes Zoo, Paris

5. kép. Miihegyépités és emberkidllitdsok praxisa az allatkertekben

A ,nagy foldzsugorodasként” megnevezett trianoni dontés a természeti folya-
matok leiré nyelvhasznalataba keriil 4t a miben, ugyanakkor a fiktiv geolégia al-
tal a traumatikus hegyvesztés szublimalt fallikus kitiiremkedésként képz6dik
meg a mozgb diagram latvanyaban.** Mindezekkel a mi a nyelv (nyelvhaszna-
latok) és vizualitds médiuméra mint a fiktiv és valés teret teremtd és dissze-
minalé (poétikai) kozegre iranyitja a figyelmet. A lathat6 — a hegy geoldgiai
szubsztratumait imitalé (3. kép) — diagramon példaul torténelmi (transzilvaniz-
mus, revizionizmus) és fiktiv — human érzelmeket, praxisokat jelolg — terminu-
sok (identitdszsugorodas, miihegy-kompenzacié) olvashatéak. Igy a diagram
mint azon kultdrtechnikai médiumok egyike reflektalédik, amely altal ,,a realis
vilag viszonyait 4t tudjuk forditani két dimenziés szintre”,*® am KissPal mtivé-
ben az atfordités fiktivitdsanak diszkurzivva tétele valik hangstlyossa.

Az els véltozatban az alkotd sajat mesélésében, a késébbi véltozatban pedig Fo-
dor Tamés narrdciéjaban felépiil6 mitoszvilagi vide6é Nagy-Magyarorszag tér-
képének késsel torténd szétvagasanak latvanyaval kezd6dik az 1920-as datum
utan. (6. kép)

6. kép. A nyelvi kép tettlegessége
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A feldarabolas nyelvi erGszakosséagat vizualizélja, a nyelvi kép (vizuélis) cse-
lekvéssé atforditva arra a hatasra reflektéltat, ahogyan a nyelvi és (képzeleti) ké-
pek (szubtilis) érzelmekké valtozhatnak.*® A dokufikcié a folyamatos mediélis
transzformaciok révén feltérképezi, szétszdlazza mindazt az emocionélis és han-
gulati teret, amely a Trianon koriili diskurzusok tudatos és tudattalan rétegeit,
imaginécio6it képezi. A zene példaul (Szép vagy, gyonyord vagy, Magyarorszag;
Mindent vissza; Atmegyek a Kirdlyhdgén) a dallammal és a nyelvi képalkotassal
a korabeli érzelmi kozeg alakit6 médiumaként valik felismerhetgvé.”

A Szép vagy, gyényori vagy (1920) cimd eredetileg betétdalként sziiletett dal
hatastorténete, feldolgozésai, kisajatitasai kiilon elemzést igényelnének. Jelen
sorok ir6ja szamara az el6bbiektdl nem fiiggetlentl az valt kihivassa, ahogyan a
vide6émunka a dalt vizuélisan és a narrdcié altal kontextualizélja, és ahogyan a
nézGi tekintet ,manipuldci6javal” a befogadast ambivalens hatasok titkozése-
ként forgatja fel. A vonattal utaz6 tekintet vizualitdsaba ékelt dal elsére
indexikus viszonyt teremt a latvannyal, azonban a szévegének illusztraciéjaként
haté fekete-fehér archiv tdjelemek nem képesek a szépség dalolt képzeteit elGal-
litani. Ez a szétcstiszas, tavolsag a dal és latvany kozott még evidensebbé valik,
amikor a fent idézett ,nagy foldzsugorodés” pletykanarrativéja rétegz6dik a dal-
ra, és az utazo szemlél6dd latvanya megvéltozik, a taj helyére dbra keriil (1asd 4.
kép), és a tekintet azt kénytelen bejarni a kozelitések révén, illetve kovetni a
képmozgésokat (lasd 5. kép). A fiigg6legessé vélt abra fokuszaldsara raallé tekin-
tet elé egy Gjabb abra keriil, és inverz nagytotalként a nacionalizmus sz6 latva-
nya kozeledve hatalmasodik a befogadé szeme elé. (7. kép)

| Exclusive patriotism Nationalism Inclusive patriotism

Retrodeformed state

L

7. kép. Az arcunkba, a szemiinkbe beleégd nacionalizmus vizudlis erészaka

A hallhat6 dal ,Ugy sir a hegedd, var egy gyonyéri szép orszag!” befejezése
a nacionalizmus sz6 elhatalmasodédsaval ér dssze, a korabbi szemlél6déd tekintet
és a dalt hallgat6 befogadé mintegy érzelmi és intellektualis csatatérré valtozik
a vide6 mozgo kolldzsa altal. A vizualis és akusztikus hatasbél keletkezd erészak
ambivalencidja, amelynek valédi feltlete, hordozéja nyugtalanité médon maga
a nézd (teste, érzékei, gondolatai) lesz. Ha — ahogyan esetemben is tortént — a md
hataséra beleirédik a dalba két zsidé szerzdjének, Vincze Zsigmondnak és Kuli-
nyi Ernének holokauszt-tragédiaja, az arcunkba nyomulé ,,nacionalizmus” tech-
nikai er6szaka a szembenézés felelGsségét erdsitheti fel. Hogy a ,,gyonyord szép
orszag” képzete olyan alkotok képzeletvildgaban teremtédott, akik valéban sajat-
juknak érezték Magyarorszagot, amely ,sajat” aztdn kitaszitotta magabol Gket
mint kiilénbozdéket... Ily médon a mindenkori nacionalizmus kirekesztd er6sza-
kanak ,leletévé” tud vélni a dal a dokufikcié reflexiv kontextusképzésében.



A Szerelmes foldrajz tehét a Trianon koriili diskurzusok tudatos és tudattalan
imaginaci6inak érzelmi 6sszetevGit bontja szét, térképezi fel és rekontextualizal-
ja. A képzeleti és hangulati komponensek medialis atforditdsok révén valnak
diszkurzivva. A mi a korabeli és jelenbeli (mi)foldrajz és a (fiktiv) torténelmi
reprezentaciok vandorlasat viszi szinre, valamint a kollektiv trauma emlékezet-
gyakorlataiban a képzelGerS szerepét domboritja ki. A foldrajzi térre projektalt
viziok medialitasat és egymadsra rétegzettségének ellentmondasait teszi reflexio
targyava, az ideoldgiai diskurzusok, (fiktiv) reprezentaciok vizualis archeoldgia-
jat képezi meg. A szétvagas/feldarabolas traumatikus (Trianon-nyelvi) képét a
kozosségi imaginarius vizidéinak medialis elemekre vagésa és djrarendezése ré-
vén miivészi diskurzusanalizisként ,ismétli meg”. Ugyanakkor a képzelet inter-
aktivitdsa révén olyan diszkurziv, poétikai és hangulati intermediélis
miiv(észet)i emlékezethellyé® is valtozhat, ahol kénytelenek lesziink sajat iden-
tifikacids praxisainkat reflektélni és a diszkurziv vadonban olykor akar megma-
gyarazhatatlan médon elérzékenyiilni.
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